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MEGAPROIEKTU BERRIZTAGARRIEN EGUNGO HEDAPENAREN
AURKA ETA BIZITZAREN ALDE

Non gaude?

Oso  krisi  ekosozial  sakona  bizi  dugu.  Maila  ekologikoan,  gure  soroak  pobretzen  ari  dira
monolaborantzaren ondorioz, gure ibai kutsatuak gero eta emari txikiagoz daude eta elurra ari da
eskasten Gorbeian eta Pirinioetan.  Maila sozialean, gero eta gehiago dira hilaren amaierara iristeko
zailtasunak  dituzten  pertsonak,  hotza  eta  beroa  pasatzen  dutenak  eta  ilunpetan  bizi  direnak,
argiaren eta gasaren fakturei aurre egitea ezinezkoa zaielako. Bitartean, gerra munduan zehar
hedatzen ari  da.  Babes bila  datozen pertsonek Mediterraneoan hiltzen jarraitzen dute.  Eskuin
muturra eta autoritarismoa indarra hartzen ari dira Europa osoan. Euskal Herriko gizarte-eredua
zalantzan dago. Pentsaezina zena arrunt bihurtu da, eta krisia gure normaltasun berria da.

Nola iritsi gara honaino?

Hazkunde ekonomiko, ondasun eta zerbitzu ororen merkantilizazio, erregai fosil eta globalizazio
kapitalistaren aldeko apustuak porrot egin du. Gainera, estrukturalki bidegabea eta jasanezina den
bizimodua izan da. Hego Euskal Herria gaur egun digestore fosil eta industrial izugarria da. Egun
duen osasun ona salgaien etengabeko zirkulazio globalaren eta etekinen banaketa desorekatuaren
mende  dago.  Hau  da,  gure  aberastasuna,  monopolizatuta  eta  modu  desorekatuan  banatuta
dagoena,  ezingo  litzateke  eman  Hego  Globaleko  estraktibismoa  eta  zapalkuntzarik  gabe,
nazioarteko logistika eta garraiorik gabe (erregai fosil merke eta kutsatzaileetan oinarritzen dena),
prozesu  industrialek  eragindako  suntsipen  ekologikorik  gabe  eta  krisi  klimatikoaren  erantzule
nagusietako  bat  den  eta  gure  Herrialdeko  BPGaren  % 25etik  gora  den  automobila  bezalako
kontsumo-ondasunen esportazio iraunkorrik gabe.

Honek guztiak aldi berean menpeko eta kaltebera egiten gaitu. Menpekoak, bizimodu hau ezinezkoa
litzatekeelako espoliatzen ditugun pertsona eta lurralde horiek guztiak gabe. Baina baita kalteberak
ere, kate logistiko erraldoi horien etenaldi edo ezegonkortze orok eragotzi egingo bailuke gure
lurraldearen eta bertako biztanleen, eskaerei - eta ez beharrei - eustea. Era berean, bizimodu hori
bidegabea eta jasanezina ere bada. Ez da bidezkoa, ezin izango litzatekeelako maila globalean
eman. Bestetik, ezingo genioke bizimodu honi eutsi gizon eta emakume, edo munduko beste leku
batzuekiko harreman hierarkikorik gabe. Ez eta sistema beraren barne gatazkarik gabe, hala nola
esplotazioa eta desberdintasun soziala. Bizimodu hau jasanezina ere bada, hazkundearekiko dugun
obsesioa zuzenean lotuta baitago gero eta energia gehiago behar izatearekin, honek dakarren gero
eta bizkorragoa den suntsipen ekologikoarekin batera (ez dena soilik klimatikoa).

Zer irtenbide eskaintzen zaizkigu?

Teorian gure bizimodua ukitu  gabe utziko lituzketen trantsizio  berde eta digitalak eta aldaketa
teknologikoak edonon dira entzungai. Aldi berean, trantsizio mota hauek gauden atakatik aterako
gintuzketela  esaten  zaigu..  Musika  horren  erritmora,  Hego  Euskal  Herrian,  enpresa-sareak,
oligopolio energetikoak eta alderdi politikoek egokitzapen-plan propioa prest jarri dute eta Klima
Aldaketari buruzko Lege autonomikoetan islatu dute. Lehenik Nafarroako Parlamentuan eta berriki,
Gasteizkoan. Neurri bateraino parteka genezakeen diagnostiko batetik abiatzen dira. Baina soluzio
partzial,  murriztaile  eta  engainagarriak  diren  proposamen  partzialak  egiten  dizkigute,  egungo
kontsumo-mailak mantentzea helburu dutenak,  maila hauen gure planetaren mugak gainditzen
dituztelarik.  Testuinguru  horretan,  deskarbonizazioaz  hitz  egiten  digute.  Baina  gero  praktikan,
bakarrik ekonomiaren elektrifikazioaz ari dira eta isuri kutsatzaile horiek beste latitude batzuetara
esternalizatzen dituzte, Europatik kanpo, horien kalteak hautematen ez diren tokietara. Pixkanaka,
ikusten dugu energia-kontsumoa murrizteko konpromisoak ez direla zin egin bezalakoak. Ez datoz
mekanismo zehatzekin batera, eta deskarbonizazioaren helburua  isuri garbietara mugatzen dira,
eremu  autonomiko  edo  estatalean.  Azken  finean,  botere  ekonomikoek  berriztagarrien
makropoligonoak eta horiei lotutako azpiegiturak garatzeko karta zuria da. 



Egungo  garapen-ereduak  honako  mitoa  elikatzen  du:  berriztagarri  industrialek  beste  energia-
erabilera batzuk ordezkatzea ahalbidetzen dutela, egungo kontsumo maila mantenduz.  Oraingoz,
sistema berriztagarriek ekoizpen fosilaren hedapen gisa funtzionatzen dute, lehen mailako energia-
iturrien  benetako  ordezkapen  gisa  baino  gehiago.  Horrenbestez,  eztabaidatik  eta  trantsizio-
planetatik  kanpo geratzen dira  garapen teknologikoa ekarri  behar duten egiturazko aldaketen
aipamen esplizitu guztiak, baita beren helburuak gauzatu ahal izateko palanka boteretsuenak ere:
elikadura- eta garraio-ereduak. Garraioak berak gure lurraldeko energia-kontsumoaren % 40 baino
gehiago dakar. 

Elite ekonomiko baten pribilegioak iraunarazten diren aldi berean, konponbide faltsuak eskeintzen
dizkigute, egiazko konponbideek beharko luketena onartu gabe: oligarkia energetikoa erabat auzitan
jartzea, hazkunde ekonomikoaren aginduarekin haustea, gure eredu produktibo eta energetikoa
erabat eraldatzea, eta gure lurraldeen demokratizazioan sakontzea.

Zer proposatzen dugu?

Geure burua engainatzeari utzi behar diogu  eta behetik gorako desazkunde prozesu antolatu bat
premiaz martxan jarri. Horrela bakarrik izango gara gai nahitaezkoak diren hiru gauzak aurrera
eramateko: a) krisi klimatikoa geldiaraztea gure ekoizpenaren deskarbonizazio eta desfosilizazio
erreal baten bidez; b) birsortze ekologikoaren alde lan egitea, gure ekonomia biosferara egokitzen
dugun bitartean; eta, c) gure herriarentzat bidezkoak, berdinzaleak eta autonomoak diren bizitzak
bermatzea.

Gure ustez, gure erantzukizuna ez da geure buruari galdetzea nola bermatuko dugun enpresek
energia eta materialak kontsumitzen eta kapitala pilatzen jarraitzea. Edo nola eutsiko diegun hiri-
aglomerazio handietako energia-kontsumoei eta materialei (modu jasanezinean gero eta biztanle
gehiago biltzen baitituzte,  isilean hartzen ari  diren erabaki  politikoen ondorioz).  Euskal  Herriko
biztanleok  herri  mugimendu  gisa  dugun  ardura  nagusia  beste  bat  da:  bizitza  eta  lurraldea
defendatzea. 

Gure ustez, egungo suntsipen kapitalistari aurre egiteko aukera bakarra sozialki berrantolatzea da
erori garen tranpatik ateratzeko. Egungo desio kapitalistak betetzeko zenbat lurralde behar den
pentsatzeari utziko dioten bizimoduak berreraiki beharra daukagu. Desio horiek aldatu behar ditugu,
gure lurraldearen neurrikoak izan daitezen. Horregatik, megaproiektu berriztagarri korporatiboenn
garapen itsuaren aurrean, bizitzaren defentsarako eredu bat proposatzen dugu, Euskal Herrirako
desazkunde-eredu bat, ondoko ardatzetan oinarriturik:  

1. Gure  lurraldearen  mugak  kontutan  hartu  behar  ditugu,  ondoren  zer  bizitza  motari  eutsi
diezaiokeen  pentsatzeko.  Gure  ekonomiaren  oinarriak  berriztagarrien  aprobetxamendua  eta
elikagaien ekoizpena izan behar dira, egungo menpekotasun fosil eta mineraletik ihes eginez. Gure
bizimoduak eraldatzeko estrategiak adostu behar ditugu.  Gure kontsumoa, justizia eta birbanaketa
oinarri  hartuta,  murrizteko.  Agroekologiari  bultzada  indartsu  emateko.  Eta  eskala  txikiko
autokontsumoaren aldeko apustu unibertsala,  komunitario eta demokratiko sustatu eta bermatzeko.
Horrek  ezinbestean  ekarriko  du  egungo  hiri  eta  industria  eredua  zalantzan  jartzea  eta  berau
eraldatzeko lanean hastea.

2. Egungo garapen berriztagarriaren helburua ez da fosilen zeregina ordezkatzea. Megaproiektu
berriztagarriek sareko nodoak itotzen dituzte, eta linea elektriko handiak behar dituzte ekoitzitako
energia husteko. Horrek energia-merkatu handi bat sortzen laguntzen du, kostuan lehiatu daitekeen
teknologia  orori  lekua  egiteko,  Frantziako  nuklearretatik  Marokoko  ziklo  termikoetara.  Horren
aurrean, erregai fosilak alde batera utzi ahal izateko, produkzioaren birlokalizazioaren alde egiten
dugu,  bertako baliabideekin  orekan egongo dena,  baina estrategia  energetikoak dibertsifikatuz
elektrifikaziotik  haratago.  Elektrizitateak  funtsezkoa  izango  da  zenbait  sektoreren
deskarbonizazioan, baina egungo garapen-plana ez da gai elikagai, industria eta garraio sektoreen
premiazko eta beharrezko deskarbonizazioari irtenbidea emateko.



3. Planteatzen den edozein energia esparruk bateragarria izan behar du berriztatze ekologikoa abian
jartzeko betebeharrarekin, krisi klimatikoaren ondorioei aurre egiteko oinarria baita. Hala ere, hau
egiteke dago oraindik. Egun entzun ditzakegun diskurtso anbibalenteak gorabehera, oraingo energia
planak megaproiektu handien garapenera mugatzen dira modu akritiko batean. Izan ere, egungo
trantsizio energetikoa 200 m baino gehiagoko dorre eolikoen eta fotovoltaikoen poligono handiak
sustatzera  mugatzen  da.  Honek  eragin  zuzena  du  hegazti-faunan,  eta  ekosistemen  zatiketak
biodibertsitatea mehatxatzen du.

4. Erakunde askok planteatzen digute enpresa transnazionalen esku dauden instalazio berriztagarri
handien eredua bateragarria dela oinarrizko autokontsumo komunitario batekin. Zenbaitetan, hau
posiblea bada ere,  eredu honek behar dituen azpiegitura elektrikoak,  inbertsioak eta gobernu-
erakundeak bateraezinak dira epe ertainean. Gaur egun, megaproiektuen eta autokontsumoaren
ereduaren arteko aldea nabarmena da, eta horrek megaproiektu korporatiboen diskurtso funtzional
gisa  salatzera  garamatza,  kapitalaren  interesak  herritarren  interesen  gainetik  asetzeko  apustu
garbia baita.

5. Deskarbonizazioaren premiak oker bat sinistera garamatza, alegia, kontsumoa murriztea, eskala
handiko instalazio berriztagarriak garatzea eta autokontsumoa sustatzearen artean ezin dugula
hauetako bat lehenetsi. Gure ustez, hau akats handia da. Izan ere, lehentasunak ezarriko lituzkeen
programa politikorik gabe, egungo energia-plangintzek  eta baliabideek trantsizioa megaproiektu
korporatiboen  hedapenera  mugatzen  dute,  autokontsumoaren  hedapena  banakako  ekimenera
baztertuta  gelditzen  delarik.  Ebidentzia  horren  aurrean,  plangintza-mekanismo berrien  beharra
defendatzen dugu, kontsumoaren lurralde-muga batetik eta autokontsumoa eskala desberdinetan
sustatzetik abiatuta, gure herriaren energia-politika egituratzeko ardatz gisa.

6. Garrantzitsua da trantsizio ekologikoa, gaur egun bezala, demokraziaren kontura ez egitea, baizik
eta hori bultzatzeko balio izatea. Udalen eta kontzejuen ahotsak ukatu beharrean, Tapia Legeak edo
Nafarroako PSISek edo proiektuen azelerazioari  buruzko Europako Zuzentarauak egiten duten
bezala, erdigunean jarri behar ditugu. Demokrazia ezin da izan formaz inposatutako eskala handiko
garapenen konponketa kosmetikoa. Horren aurrean, aldez aurretik kontsulta libre, informatu eta
lotesle bat egitea proposatzen dugu, afektatutako  komunitateei hitza emanez, bai eta edozein
proiekturen aurrean zuhurtzia-printzipioa eraginkortasunez aplikatzea ere.

7. Adierazi dugun bezala, egungo egoera delikatuaren oinarrian gure bizimodu inperiala dago, baina
ezin  dugu  ahaztu  erantzukizuna  ez  dagoela  era  berean  banatuta.  Askok  eta  askok  hilabete
amaierara iristeko ahalegina egiten duten bitartean (bereziki emakumeak talde ez hegemonikoen
artean),  enpresa  energetikoek  eta  bankuek  mozkinak  metatzen  dituzte  eta  etorkizuneko zorra
bereganatzen  jarraitzen  dute  European  Green  New  Dealen  finantzaketarekin.  Erantzukizunen
banaketa desberdin horren aurrean, antolaketa honek sortzen dituen harreman asimetrikoak auzitan
jarri behar dira. Batez ere, aktore politiko eta enpresariek eragiten duten lurraldearen suntsiketa
gelditu behar da, bizitzaren oinarri baita.

8. Egungo krisi egoerak ezartzen digun eraldaketa sozioekonomikoa herritarrak zentroan jartzeko
aukera gisa ere ulertu behar dugu. Ahalmen demokratizatzaile hori ezin da egungo energia ereduari
erantsi;  aitzitik,  energia ereduaren printzipio eta gidari  izan behar da.  Honela,  egungo energia
sisteman parte diren eragileak, prozedurak eta erakundeen egokitasuna zalantzan jarri behar ditugu.
Ekoizpen eta kontsumo tokiak hurbilduko dituen birlokalizazioaren aldeko apustua egiten dugu. Hori
funtsezkoa  da  herritarrak  haien  lurraldeetarako  nahi  duten  energia  ereduaz  arduratzeko  eta
ahalduntzeko.

9.  Ingurumen inpaktua garapen motaren araberakoa da. Honela, teknologia desberdinek eragin
desberdinak dituzte. Honi gehitu behar zaio eskala handiko garapen korporatiboak eragin kualitatibo
desberdina dutela, eta, gainera, sakrifikatu beharreko eremutzat hartzen diren lurraldearen zati
batzuetan metatzen direla.  Maila txikiagoko garapenek inpaktuak banatu eta apaltzeko aukera
ematen dute, berauek justifikatzen dituzten kontsumo-moduetara hurbilduz. Azken hau askoz ere
oinarri zentzudunagoa eta eraginkorragoa da trantsizio energetiko justu baterako.



10. Makroproiektu  berriztagarri  korporatiboen  garapena  askotan  subiranotasun  energetikoari
erreferentzia eginez justifikatzen da. Funtsezkoa da kontuan hartzea megaproiektuek goi-tentsioko
lineak dakartzatela eskutik, hauek sortutakoa ebakuatzeko. Goi-tentsioko linea hauek Red Eléctrica
de Españak kudeatzen ditu era externo batean, eta operazio-baldintzak ezartzen ditu. MIBELek
(Mercado  Ibérico  de  Electricidad),  berriz,  ustiapen  ekonomikoaren  baldintzak  ezartzen  ditu.
Ustiapena, kontrola eta kudeaketa kanpotik egiten da, merkantzia gisa ulertzen den energiaren
onura  ekonomikoa  maximizatzeko  helburuarekin.  Subiranotasuna  eraiki  nahi  duen  edozein
proiektuk behe-tentsioko sareak bultzatza eskatzen du, energiaren tokiko kudeaketa ahalbidetzeko
eta energia desmerkantilizatzen laguntzeko.

Euskal Herria, 2024ko martxoak 25.



Manifiesto

CONTRA EL ACTUAL DESPLIEGUE DE MEGAPROYECTOS
RENOVABLES Y EN DEFENSA DE LA VIDA

¿Dónde estamos?

Atravesamos una crisis ecosocial muy profunda. A nivel ecológico nuestros campos se empobrecen
por el monocultivo, nuestros ríos contaminados fluyen menos caudalosos y la nieve se retira del
Gorbea y los Pirineos. A nivel social son cada vez más las personas que tienen dificultad para llegar
a fin de mes, que pasan frío, calor y viven en penumbras porque no pueden afrontar las facturas de
la luz y el gas. Mientras tanto, la guerra se extiende por el mundo. Miles de personas en busca de
refugio mueren en el Mediterráneo. La extrema derecha y el militarismo adquieren fuerza en toda
Europa. El modelo de sociedad de Euskal Herria está en tela de juicio. Lo inconcebible se ha hecho
cotidiano y la crisis es ya nuestra nueva normalidad.

¿Cómo hemos llegado hasta aquí?

La apuesta por el crecimiento económico, por la mercantilización de todo bien y servicio, por los
combustibles fósiles y por la globalización capitalista ha fracasado. Además, ha constituido un modo
de vida estructuralmente injusto e insostenible. Hego Euskal Herria hoy es un enorme digestor fósil e
industrial. Su buena salud depende de una circulación incesante de mercancías a nivel global y de
una distribución desequilibrada de los beneficios. Nuestra riqueza, monopolizada y desigualmente
repartida, sería imposible sin el extractivismo y la opresión en el Sur global, sin la logística y el
transporte a nivel internacional basado en combustibles fósiles baratos y contaminantes, sin la
destrucción ecológica causada por los procesos industriales y sin la exportación permanente de
bienes de consumo como el automóvil (protagonista en la crisis climática y que representa algo más
del 25% del PIB de nuestro País).

Todo lo expuesto nos hace a la vez dependientes y vulnerables. Dependientes porque este modo de
vida  es  imposible  sin  todas  esas  personas  y  todos  esos  territorios  a  los  que  expoliamos.  Y
vulnerables,  ya que cualquier  desestabilización de todas esas gigantescas cadenas impediría
sostener las demandas, que no necesidades, de nuestro territorio y de sus habitantes. A su vez, este
modo de vida es injusto e insostenible. Injusto porque nunca podrá generalizarse a nivel global ni
sostenerse sin una relación jerárquica entre mujeres y hombres, ni con el resto de pueblos del
mundo; por no hablar de una explotación y desigualdad social intramuros cada vez más grande. E
insostenible, ya que nuestra obsesión por el crecimiento no es separable de una necesidad voraz de
cada vez más energía, ni a una destrucción ecológica cada vez más acelerada (climática, pero no
solo).

¿Qué soluciones se nos ofrecen?

Por todas partes escuchamos hablar de transiciones verdes y digitales, cambios tecnológicos que
dejarían intactos estos modos de vida y, al mismo tiempo, nos sacarían del atolladero en el que nos
encontramos.  Al  ritmo  de  esta  música,  en  Hego  Euskal  Herria  entramados  empresariales,
oligopolios energéticos y partidos políticos han puesto a punto su propio plan de adaptación y lo han
plasmado en Leyes autonómicas de Cambio Climático. Primero en el parlamento de Navarra y
recientemente,  en  el  de  Vitoria-Gasteiz.  Partiendo  de  un  diagnóstico  que  hasta  cierto  punto
podríamos compartir, nos proponen soluciones parciales, reduccionistas y engañosas, al establecer
como punto de partida mantener unos niveles de consumo que sobrepasan de largo la biocapacidad
de  nuestro  planeta.  Nos  hablan  de  descarbonización  cuando  en  realidad  se  refieren  a  la
electrificación de la economía y a la externalización de las emisiones contaminantes a otras latitudes
donde no se perciban sus consecuencias. A poco que rascamos, vemos que los compromisos de
reducción del consumo energético no son tales, no vienen acompañados de mecanismos concretos
y el objetivo de descarbonización se reduce a las emisiones netas, limitadas al ámbito autonómico o



estatal. Todo queda reducido en la práctica a una carta blanca para el desarrollo de macropolígonos
renovables y su infraestructura asociada por parte de los poderes económicos.

Este desarrollo alimenta el mito de que las renovables industriales permiten sustituir otros usos
energéticos, a la vez que mantener los niveles de consumo actuales. Por ahora, funcionan más
como una extensión de la producción fósil que como una sustitución real de las fuentes de energía
primaria. Queda así fuera del debate y de los planes de transición toda mención explícita a los
cambios estructurales que deben de acompañar el desarrollo tecnológico, así como toda mención a
las palancas más poderosas para poder materializar sus objetivos: los modelos de alimentación y de
transporte;  sólo este último responsable de más del  40% del  consumo energético de nuestro
territorio.

En definitiva, mientras se perpetúan los privilegios de una élite económica, nos prometen falsas
soluciones sin asumir lo que éstas requerirían: poner radicalmente en cuestión a la oligarquía
empresarial  energética,  romper  con  el  imperativo  de  crecimiento  económico,  transformar
rotundamente nuestro modelo productivo y energético, y profundizar en la democratización de
nuestros territorios.

¿Qué proponemos?

Necesitamos dejar de engañarnos y poner en marcha con urgencia un proceso de decrecimiento
organizado de abajo a arriba. Solo así seremos capaces de hacer simultáneamente tres cosas que
necesitamos: a) frenar la crisis climática a través de una descarbonización y desfosilización real de
nuestra producción; b) trabajar por la regeneración ecológica a la par que reintegramos nuestra
economía en la biosfera; y, c) garantizar vidas justas, igualitarias y autónomas para nuestro pueblo y
todos los pueblos del mundo.

Entendemos que nuestra responsabilidad no es preguntarnos cómo vamos a garantizar que las
empresas sigan consumiendo energía y materiales y acumulando capital. O cómo vamos a sostener
los consumos energéticos y de materiales de grandes aglomeraciones urbanas que, de forma
insostenible, concentran cada vez mayor población, consecuencia de las decisiones políticas que
silenciosamente se van tomando.  La responsabilidad principal  que tenemos como movimiento
popular las habitantes de Euskal Herria es otra: defender la vida y el territorio.

Consideramos  que  la  única  posibilidad  de  hacer  frente  a  la  actual  destrucción  capitalista  es
reorganizarnos socialmente para salir de la trampa en la que hemos caído. Tenemos que reconstruir
modos de vida que dejen de pensar cuánto territorio es necesario para cubrir los actuales deseos
capitalistas y entender que lo que necesitamos es cambiar esos deseos para hacer que quepan en
nuestra tierra. Por ello, al desarrollo ciego de megaproyectos renovables corporativos, proponemos
un modelo en defensa de la vida, un modelo de decrecimiento para Euskal Herria que se realice en
base a los siguientes ejes de intervención:

1. Debemos partir de las capacidades de nuestro territorio para después pensar en qué tipo de vidas
puede  sostener.  La  base  de  nuestra  economía  deben  ser  el  aprovechamiento  de  los  flujos
renovables y la producción de alimentos, escapando de la actual dependencia fósil  y mineral.
Debemos concertar estrategias de transformación de nuestros modos de vida que hagan efectiva la
reducción de nuestro consumo en claves de justicia redistributiva,  de un impulso fuerte de la
agroecología y de una apuesta por garantizar y priorizar el autoconsumo universal, comunitario,
democrático y a pequeña escala. Eso supondrá necesariamente poner en cuestión el actual modelo
urbano e industrial y comenzar a trabajar por su transformación.

2. El actual desarrollo renovable no persigue reemplazar el papel de las fósiles. Los megaproyectos
renovables saturan los nodos de la red y requieren de grandes tendidos eléctricos para desalojar la
energía producida. Ello, a su vez, contribuye a generar un gran mercado energético para dar cabida
a toda tecnología que pueda competir en coste, desde las nucleares francesas a los ciclos térmicos
de  Marruecos.  Frente  a  ello,  para  abandonar  los  combustibles  fósiles  proponemos  una
relocalización productiva en equilibrio con los recursos locales, pero diversificando las estrategias



energéticas  más  allá  de  la  electrificación.  La  electricidad  jugará  un  papel  clave  en  la
descarbonización de algunos sectores, pero el actual plan de desarrollo no es capaz de dar solución
a la  urgente y  necesaria  descarbonización de sectores como el  alimentario,  el  industrial  y  el
transporte.

3. Cualquier nuevo marco energético que se plantee debe ser compatible con una urgente y rotunda
regeneración ecológica, un pilar base para enfrentar los efectos de la crisis climática. Esta tarea
sigue pendiente. A pesar de discursos ambivalentes que señalan la necesidad de cubrir esta doble
vertiente,  los  planes  energéticos  actuales  se  reducen  acríticamente  al  desarrollo  de  grandes
megaproyectos. Así, la actual transición energética queda reducida a la promoción de enormes
extensiones fotovoltaicas y torres eólicas de más de 200 metros coronando nuestros montes. Esto
supone una afección directa en la avifauna y una amenaza a la biodiversidad causada por la
fragmentación directa de los ecosistemas.

4. Desde muchas instancias se plantea que el desarrollo de un modelo de grandes instalaciones
renovables en manos de empresas transnacionales es compatible con el autoconsumo de base
comunitaria. Si bien se puede dar una coexistencia anecdótica, las necesidades de infraestructura
eléctrica y las inversiones que requieren, así  como las instituciones para su gobernanza, son
incompatibles en el medio plazo. En la actualidad la palpable asimetría en el desarrollo del modelo
megaproyectos respecto al comunitario, nos hace denunciar ese discurso como funcional al modelo
de megaproyectos corporativos, suponiendo la primacía de los intereses del capital sobre los de la
ciudadanía.

5. La urgencia por la descarbonización está llevando a asumir que no podemos priorizar entre la
reducción del consumo, el desarrollo de instalaciones renovables de gran escala y fomentar el
autoconsumo. Consideramos que esto supone un gran error. En ausencia de un programa político
de prioridades, los actuales mecanismos de planificación energética y los recursos a disposición de
los  distintos  actores  reducen  la  transición  a  un  desarrollo  ilimitado  de  los  megaproyectos
corporativos. De esta manera, el desarrollo del autoconsumo queda limitado a la iniciativa individual
y la necesidad de reducir el consumo, a mero discurso. Frente a esta evidencia, defendemos la
necesidad de nuevos mecanismos de planificación que partan de una limitación territorial  del
consumo y de un fomento del autoconsumo de distintas escalas como eje vertebrador de la política
energética en nuestro pueblo.

6. Es importante que la transición ecológica no se haga, como en la actualidad, a costa de la
democracia, sino que sirva para impulsarla. En vez de negar las voces de los municipios y concejos,
como hace la Ley Tapia, los PSIS en Navarra o la Directiva europea de aceleración de proyectos,
debemos de ponerlas en el centro. La democracia no puede ser un arreglo cosmético a unos
desarrollos a gran escala que vienen impuestos en forma y número. Frente a ello, proponemos una
consulta previa libre e informada de las comunidades afectadas como medio vinculante; así como
aplicar de manera efectiva el principio de precaución frente a cualquier desarrollo.

7. Nuestro actual modo de vida imperial se encuentra en la base de la situación actual, pero no
podemos olvidar que la responsabilidad no se encuentra igualmente repartida. Mientras muchas
personas  se  esfuerzan  por  llegar  a  fin  de  mes  (siendo  las  mujeres  uno  de  los  grupos  no
hegemónicos más afectadas), las energéticas o la banca acumulan beneficios record y siguen
acaparando la deuda futura con la financiación del European Green New Deal. Ante este reparto
desigual de responsabilidades, toca poner en cuestión esta organización estructural y las relaciones
asimétricas que la sostienen y frenar en seco la destrucción del territorio, base de la vida, a manos
de actores políticos y empresariales.

8. La transformación socioeconómica que nos impone la actual situación de crisis, debe entenderse
como una oportunidad para poner a la ciudadanía en su base. Este potencial democratizador no
puede ser un añadido sobre el actual modelo energético, sino que éste tiene que ser transformado
para que sea un principio rector del mismo. Esto nos debe llevar a cuestionar la pertinencia de los
actuales  actores,  procedimientos  e  instituciones  del  sistema  energético.  Apostamos  por  una
relocalización de la producción que acerque la producción al consumo. Se trata de algo fundamental



para responsabilizar y empoderar a la ciudadanía en relación al modelo energético que quieren para
sus territorios.

9. El impacto medioambiental está condicionado por el tipo de desarrollos: distintas tecnologías
tienen impactos diferenciados. A esto hay que añadir que los desarrollos corporativos a gran escala
tienen un impacto cualitativamente distinto y que, además, concentrado en partes del territorio
supone su sacrificio. Los desarrollos a menor escala permiten distribuir los impactos acercándolos a
los modos de consumo que los justifican siendo una base mucho más sensata y eficiente para una
transición energética justa.

10. El desarrollo de megaproyectos renovables corporativos viene a veces justificado en clave de
soberanía  energética.  Es  fundamental  no  olvidar  que  los  megaproyectos  imponen  el  papel
vertebrador de las líneas de alta tensión para su desalojo. Estas líneas de alta tensión son operadas
de forma externa por Red Eléctrica de España, que impone las condiciones de operación; mientras
que  el  MIBEL (Mercado  Ibérico  de  la  Electricidad)  establece  las  condiciones  de  explotación
económica. La explotación, control y gestión es ejercida externamente con el objetivo de maximizar
el beneficio económico de la energía, que queda reducida a mera mercancía. Cualquier proyecto de
transición energética que busque construir soberanía, requiere impulsar redes de baja tensión que
permitirían una gestión local de la energía y contribuir a la desmercantilización de la misma.

Euskal Herria, 25 de marzo de 2024.
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